





















































from where the markets emerge, and often this context  is conceptualised  in terms of  local











































the  restructuring of  the  governance of  the exchange  relationships.  In  that  sense  they  are
often  considered  as  forms of exchange  characterizing  the  contemporary  rural economies.













producers  (Goodman, 2002) and  the  localization of  the  related activities. Sociologists also















































































distance  food  has  travelled  to  end  consumption  for  an  assessment  of  the  sustainability
impact (see also Blanke, Burdick, 2005). Figure 3 shows the environmental impact expressed
GHG emissions of food chain
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666   Expectations, Experiences, Trust in the Case of Short Circuit Food Supply Networksin  land  use,  energy  consumption,  emissions,  toxicity  potential,  risk  potential,  and  use  of
resources as well as costs of apples produced in New Zealand, Chile, Italy or Germany, all to











2002).  As  a  consequence,  effective  supply  network  management  is  a  precondition  for
improvement of sustainability performance  (Linton et al., 2007) and requires collaboration
and  relations between  the actors  (Vachon, Klassen, 2008). This  is particularly necessary  to













affect  the dimensions of  the  sustainability.  Table 1 provides  an overview of  sustainability
objectives, measurement criteria and indicators for food supply networks for all three dimen‐
sions based on  literature on sustainability  in  food supply networks  (see Fritz, Matopoulos,
2008). In brackets are indicated the potential sign of the Farmers Markets impact on the sus‐
tainability dimensions. 

































Economic growth Productivity  GV Added per workforce, €  
Work skill 
investment  
Training  Training hours offered to employees 
Open & competitive 
economy 












Transportation reduction of 
imports 
Import dependency, % 
Waste Packaging  Total waste per basket ( - ) 
 Recyclable waste per basket (+) 
  
Emissions to air Emissions produced  Carbon dioxide emissions 
 Steam emissions (-) 




Energy used  
 
 Purchase of energy for own consumption 
per enterprise, € 







 % local vs. non local product varieties 
offered (+) 




 % local sourcing (+) 
 % of air transport products (-)  





 % of available capacity actually used – 
in weight & volume terms 
 % vehicle kms run empty (-) 
 Proportion of products moved in 
vehicles of differing size, weight and 
refrigeration use (-) 
Time utilization  Deviations from schedule  
 Driver performance management 

















 Alternative vs. normal fuels % 
 Fuel consumption 
 CO2 emissions  
Vehicle kms (congestion,noise and 
accidents) 
 Vehicle kms used to supply all stores (-) Urban 
distribution  
 Total driving time  Vehicles’ driving time on the road (-) 
 % of “Out of hours” delivery (-) 
Nutrition & health Signposting  Number of products signposted 




 Female vs. male employment, % 
 Ethnic vs. national employment, % 
 Disabled employment, % 
Health & Safety Accident rate (-) 







Employment quality  Average wages per person, €  
Contribution to  
community  
Donations (e.g. school building) Community 
 
 Economic linkages with 
communities 
 Local vs. non local purchasing and 
transactions, % of value (+) 









Ethical trading  Ethical trading schemes Ethical vs. total products, % (+) 
 
668   Expectations, Experiences, Trust in the Case of Short Circuit Food Supply NetworksThe conclusion of  this section  is  that  the shortening of  the  food circuits entail both a new
institutionalization  of  food  chains  and  organizational  innovations which  can  be  examined
with some details  in the  light of the organization economics point of view.  In the following






Despite with  the  recognized  importance of  the network environments  in  food  chains  and
rural  economy  (Fritz,  Schiefer,  2008; Murdoch,  1996),  the  previous  perspective  does  not














b) the  competition problem, which deal with  the possibilities of  the actors of  turning
their preferences into preferred market outcomes. 
c) the  cooperation  problem,  it  arise  form  the  social  risks  that  market  actors  incur
because of their incomplete knowledge of the intentions of their exchange partners and the
quality of the product they wish to purchase (Beckert, 2007, p. 20).
It  is argued  that processes of  standardization,  cognitive anchoring, normative  legitimation
and social positioning that the subjective value attributions arise with which market actors
assign value to goods (Beckert, 2007). On the other hand, all these aspects have been widely
investigated  by  the  sociological  literature  (Marsden,  2000:  Kirwan,  2006; Gillespie  et  Al.,























of  the Markets  (Beckert, 2007). The social  interaction has  to be explored more  in detail  in













organizational choices   which appear  to be  really  influential  in shaping  the organization of
















autonomous  from  the market and  the hierarchy and pointed out, among others,  that  the
units of network exist  in  relation  to other units and  that  ‘non‐market’ and  ‘non‐hierarchy’
forms of exchange represent particular form of collective action in which: a) cooperation can
670   Expectations, Experiences, Trust in the Case of Short Circuit Food Supply Networksbe sustained over the  long run as an effective arrangement; b) networks creates  incentives

















































economies,  first  of  all  economies  of  specialization  and  experience.  Farmers  connected  in
organizing their markets exploit the advantage of using their own resources –  in particular,
land, labour and tacit knowledge ‐ in producing goods they know to produce (Marsden, 2000;
Higgins  et Al.,  2008).  Furthermore,  the  contribution  of  a  farmers  to  the market  supply  is











nation  and  control. Group  norms,  even  stemming  form  the  basic  community,  are  usually



















 Weak interdependence 
 Economies of  specialization 
and experiences 





institution which also  influence the competition among the  farmers. Furthermore,  it medi‐
ates trust and authenticity and gives raise to the settlement of quality approaches based on



















chains  (Fritz, Schiefer, 2008b), better equipped  in  terms of sustainability, one may wander









- Weak interdependence 
- Use of unused services of 
the resources 
 
















about  the emerging of  the Farmers’ Markets. The approach was based on  few  structured









percentages  are  Tuscany  (16,8%),  Lombardia  (11%),  Piemonte  (10%),  Sicilia,  Abruzzo  e
Veneto (about 8%), Emilia Romagna (7,6%).






              
Regions 














       
Liguria 76,8% 11,1% 1,8% 21,2% 7,0% 0,0% 
Lombardia 73,8% 19,5% 1,1% 22,8% 10,3% 1,6% 
Piemonte 79,0% 9,3% 4,2% 34,7% 5,0% 0,0% 
Valle d'Aosta 70,0% 0,0% 0,0% 40,0% 0,0% 0,0% 
NORTH-
WEST 72,9% 12,1% 2,0% 35,2% 6,3% 0,7% 
Emilia-
Romagna 70,3% 19,2% 2,4% 27,0% 6,7% 0,9% 
Friuli VG 53,9% 26,9% 1,8% 17,5% 1,4% 0,7% 
Trentino AA 85,0% 9,2% 7,0% 85,0% 0,0% 0,0% 
Veneto 79,8% 11,2% 0,9% 13,0% 0,8% 0,0% 
NORTH-EAST 74,9% 15,2% 2,4% 29,3% 2,9% 0,4% 
Lazio 53,0% 9,2% 1,8% 38,7% 4,6% 0,0% 
Marche 44,6% 9,7% 2,0% 56,5% 11,0% 0,0% 
Sardegna 47,5% 3,0% 8,0% 27,5% 14,3% 0,0% 
Toscana 76,8% 11,1% 1,8% 21,2% 7,0% 0,0% 
Umbria 22,0% 25,0% 0,0% 1,0% 0,0% 0,0% 
CENTER 63,9% 11,2% 2,1% 26,5% 7,1% 0,0% 
Abruzzo 57,1% 17,1% 2,8% 41,6% 8,3% 0,0% 
Basilicata 85,0% 5,0% 0,0% 10,0% 0,0% 0,0% 
Campania 74,9% 26,5% 0,0% 24,5% 6,6% 0,0% 
Calabria 65,5% 20,0% 1,5% 0,0% 8,6% 0,0% 
Molise 52,9% 10,7% 0,0% 59,3% 0,7% 0,0% 
Puglia 57,7% 31,0% 7,4% 20,4% 0,9% 0,3% 
Sicilia 60,2% 12,9% 1,6% 19,9% 6,7% 0,0% 
SOUTH 62,0% 16,9% 2,3% 27,8% 6,0% 0,0% 








































































39).  This  evidence  integrates  the  outcomes  of  the  interviews  and  seems  to  support  the
hypothesis  that  Farmers Markets  are  based  on  producers  and  producers‐consumers  net‐
works. The main outcomes of  the sociological perspective have been examined and  it has
been pointed out that further factors have to be considered in order to enhance the compre‐
hension of  these markets. Thus  the discussion of  the  coordination problem  solved by  the
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